UNIVERSIDADE FED;E)RAL DE PELOTAS
. (R

(Aplicagio da Lei 5L4¢;§}58)

Parecer n? 329/72, C.E.Su., apro-
vado em 5 — abril — 1972 (Proc.
ne 1.608/70 - CFE)

O Reitor da Universidade Fede-
ral de Pelotas enderegou consulta
a este Conselho sobre a aplicacao

~+da Lei n® 5465, de 3 de julho de

1968, no que concerne & classifica-
cio dos vestibulandos aos cursos
de Engenharia, Agronomia e Ve-
terinaria.

- A referida lei determina que os
estabelecimentos de ensino médio
agricola e as escolas superiores de
Agricultura e Veterindria, manti-
das pela Unido, reservardo anual-
mente, de preferéncia, 50% de
suas vagas a candidatos agricul-
tores ou filhos destes, proprietéi-
rios ou nao de terra, que residam
com suas familias na zona rural,
e 30% a agricultores ou fithos des-
tes, proprietarios ou nao de terras,
que residam em cidades ou vilas,
que nao possuam estabelecimentos
de ensino médio. .

Decidiu este Conselho, ao apro-
var o Parecer n? 880/70, que a ci-
tada Lei n?® 5.465, de 1968, fora li-
citamente revogada pelo art. 17,
letra a¢ da Lei n° 5540, de 28-11-
1968, mas considerou de bom alvi-
tre fosse solicitado, através do Se-
nhor Ministro de Estado, o pro-
nunciamneto do Consultor-Geral
da Republica.

O Parecer n9 108/71, do Consul-
tor-Geral da Repiblica, devida-
mente aprovado pelo Excelentis-
simo Senhor Presidente da Repua-
blica, concluiu pela vigéncia da
Lei n? 5465, de 1968, a qual néo
estaria revogada.

A aprovacao do parecer do Con-
sultor-Geral da Republica pelo ma-
gistrado supremo da Nacio encer-
ra a apreciacio da matéria na es-
fera administrativa.

CONCLUSAO DO RELATOR

Somos de parecer gue se respon-
da 4 consulta formulada pelo Rei-
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tor da Universidade Federal de
Pelotas remetendo-lhe cépia deste.

Voto da Comissdo — A Comissio-
de Legislacio e Normas aprovou a
conclusao do Relator.

8. S., em 27 — janeiro — 1972. —
Vandick Londres da Noébrega, Pre-
sidente e Relator. José Barretio
Filko, Vicente Sobrino Pérto.

FUNDACAO FACULDADE CATOLICA DE
MEDICINA DE PORTO ALEGRE (RS)

(Aumento do nimeros de Vvagsas)

Parecer n? 330/72, C.E.Su., (19
Grupo) , aprovade em 5 — abril —
1972 (Proc. n? _067/72 - CFE)

O excelentissimo Professor Pedro
Luiz Costa, Vice-Diretor em exer-
cicio da Fundag¢do Faculdade Ca-
tolica de Medicina de Porto Alegre,
em oficio de 5/1 do corrente ano,
dirigiu-se a este Conselho solici-
tando um aumento de 88 para 108
do ntumero de vagas oferecidas na

primeira série daquela Faculdade.-

O pedido ndo vem acompanha-
do de dados esclarecedores das ra-
zbes que a levam a tomar esta de-
cisio. Nem de documentos que pro-
vem disponibilidade de espago,
existénecia de eguipamentos ou de
facilidades em professores que per-
mitam o aumento solicitado.

VOTO DO RELATOR

O Relator é de parecer que ©
presente processo baixe em dili-
géncia para que a Fundaco Facul-
dade Catolica de Medicina de Por-
to Alegre junte aoc mesmo elemen-
tos que permitam ajuizar sobre a
oportunidade da medida.

A Camara de Ensino Superior, 1°
Grupo, aprova o voto do Relator.

S. 8., em 8 — marco — 1972. —
Newton Sucupira, Presidente. Ma-
riano da Rocha, Relator. Tarcisio
Meirelles Padilha.

UNIVERSIDADE FEDERAL -DO RIO DE
: JANEIRO
(Cursos de Pds-graduacfo em Engenharia)

Parecer n? 331/72, C.E.Su. (29
Grupo), aprovado em 5 — abril —
1972 (Proc. n? 650/70 - CFE)

O Professor Alberto Luiz Coim-
bra, Coordenador dos Programas
de Pds-graduacdo de Engenharia
da Universidade Federal do Rio de
Janeiro, encaminhou a este Conse-
Tho, em abril de 1970, o pedido de
credenciamento dos seguintes cur-
sos de pés-graduacio:

1) Engenharia Quimica (Mes-

trado e Doutorado)

2) Engenharia Mecinica (Mes-

trado e Doutorado)

3) Engenharia Elétrica (Mes-

trado e Doutorado) ;
4) Engenharia Civil (Mestrado
e Doutorado)
~ B6) Engenharia de Producao

(Mestrado) :

8) (liiln)genhar}a Naval (Mestra-
0

7 Engenharia Metaltargica
(Mestrado) _

8) Engenharia Nuclear (Mes-
trado). o

O Processo 1.428/70 - CFE, enca-
minha elementos referentes tam-
bém a Doutorado em Engenharia
Metaltirgica. O pedido foi ulterior-
mente ainda mais ampliado, para
abranger o que foi chamado “En-
genharia Mateméatica” (Processos
CFE-1.284/70, 1.284/70, e Docs.
200/70, 696/71 e 887/T1). Visto co-
mo, posteriormente, resolveu a Uni-
versidade propor curso de pos-gra-
duacdo de Matematica subordina-
do diretamente ao seu novo Insti-
tuto de Matematica, e nio mais
aquela Coordenacédo, e ainda por-
que faltasse a indispensivel veri-
ficagdo prévia, foi o processo enca-
minhado & Universidade, para que
fosse reformulado dentro da nova
orientacio por ela proposta.

A despeito de o pedido em exa-
me abranger oito areas distintas,
quatro delas abrangendo além do
Mestrado também o nivel de Dou-
torado, a documentagio encami-
nhada a3 este Conselho é muito re-
duzida e incompleta, nao atenden-

do ao que dispdem as normas con-
tidas no Parecer 77/69.

Como primeira observagio, ndo
existe a indispensdvel prévia apro-
vagdo do oOrgdo da Universidade
incumbido da coordenagdo central
de toda a area de pos-graduacio,
como exigido no inciso XIII do art.
13 das citadas normas. Nem a so-
licitagio foi encaminhada a este
Conselho pelo Reitor daquela Uni«
versidade, mas diretamente pelo
coordenador ~ daquela 4rea, dos
programas de Engenharia. 4

Néo encontrou o Relator nos do-
cumentos apensados aos processos
em exame as indicacdes referentes
aos professores, aos programas das
disciplinas, ao Regimento dos cur«
sos que tenha sido aprovado pela
Universidade, aos eguipamentos
existentes, 4 biblioteca, ao regime
de trabalho dos professores, e aos
estudantes. O Relatério da Comis-
sido Verificadora se refere a partes
desses requisitos, mas a anailise ¢
necessarlamente incompleta, por-
quanto, a néo ser para os professo-
res de Engenharia Metalargica,
nédo foram encontrados gquaisquer
dados referentes s demais areas.

Assim, os elementos que eonsti-
tuem os processos em exame nae
atendem ao disposto nagquelas nor-
mas, limitando-se a algumas de
suas partes, e, ainda assim, com in-
suficiéncia de informacfo e de
docun "ntacdo. )

Em particular, ndo foram aten-
didas as exigéncias do art. 59,
quanto aos incisos 3, 4, 5, 6, T e 8,
embora existam alguns dados que,
por incompletos, nédo permitem
formar juizo sobre os requisitos.
Na parte referente & organizacdo
e ao regime didatico-citnifico
nédo foi encontrada sua definicao,
nem existe no processo cépia das
disposi¢bes que acaso tenham sido
baixadas pelo o6rgdo central de
coordenacéo de toda a péds-gradua-
¢ao na Universidade.

Igualmente, ndo foram atendi-
das as exigéncias contidas nos ar-
tigos 69, 79, 89, seus incisos, e 99,
10, 11, 12, 13, 14 e 15.

No processo consta o Parecer da
Comissao Verificadora, datado de
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25 de marco de 1971, constituida
dos Professores Drs. Roberto Go-
mes de Oliveira, Diretor do Insti-
tuto de Engenharia Nuclear da
mesma Universidade, e Jacob Palis
Junior, do Instituto de Matematica
Pura e Aplicada, 6rgéo do Conse-
lho Nacional de Pesquisas, ambos
do Rio de Janeiro, GB. O Parecer
aponta numerosas dificuldades
encontradas, algumas das quais
séo reproduzidas adiante, sendo de
se destacar que aqueles ilustres
especialistas (em Fisica Nuclear e
em Matematica, respectivamente)
nio poderiam ter organizado me-
lhor parecer que o apresentado,
pela falta de dados do processo,
além de que ser-lhes-ia certamen-
te dificil examinar em maior pro-
fundidade aspectos técnicos de se-
tores tdo diversificados de Ehge-
nharia, e ainda mais quando em
cinco das areas (chamados “pro-
gramas”) existem atividades de
Doutorado, o que exige o exame
das teses ja defendidas e a cons-
tatacio de realizacho de trabalhos
de pesquisa svancada, a que alude
o paragrafo tnico do art. 10 das
citadas Normas.

Depois de o Relatorio se referir
a que os cursos tiveram inicio em
1963, muito antes portanto da
atual legislacio, declaram nas
pags. 4 e 5:

“A estrutura juridica basica da
COPPE é extremamente fluida e
consiste primariamente de um
Coordenador dos Programas com
autoridade maxima, embora inde-
finida. As atribuicdes do Coorde-
nador designado por ato do Rei-
tor da Universidade Federal do
Rio de Janeiro sdo ilimitadas, em
principio, pois sao muito gerais as
delimitagbes da autoridade de que
estd investido (vide doc. Bol
UFRJ n? 5, de 3-2-67). A nosso
ver, tal estrutura é insatisfatéria
a longo prazo, pois o organismo
se torna por demais reflexivo do
Coordenador atuante. Reconhece-
mos, entretanto, suas vantagens,
do ponto de vista de flexibilida-
de administrativa e eficiéncia
funcional”.
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Mais adiante (pag. 5) declara:

“Além de registrar nossa apre-
ensdo diante da limitada estrutu-
ra juridica disponivel para a
COPPE, cabe-nos fazer uma se-
gunda ressalva basica em nossas
apreciagoes. Consiste no que cha-
maremos de “horizontalidade” da
COPPE: € nossa opinido que a ins-
tituicio em aprego busca a expan-
sA0 em muitos programas, acen-
tuando, talvez prematuramente,
uma diferenciacdo s6 realmente
alcangdvel a longo prazo”.

Na parte relativa a “critérios
para concessio do titulo”, os re-
feridos especialistas declararam:

“Cabe aqui um registro desta
Comisséo a respeito do nimero de
créditos de cursos exigidos para
0 Mestrado e para o Doutorado da
COPPE. A maloria dos candidatos
&4 poés-graduacéo exibe deficiéncias
diversas, decorréncia de seus es-
tudos de graduagdo. Uma forma
de contornar o problema é exigir
de tais candidatos a aprovagio em
cursos de revisio e aperfeicoa-
mento, sem direito a créditos de
pés-graduacdo. Tals créditos de-
vem ser reservados aos cursos de
pos-graduacdo sensu siricto, Ou-
tra medida é aumentar o nimero
de créditos de cursos requeridos
para o Mestrado e o Doutorado.
Ressalte-se, também, que o can-
didato podera adquirir, em curto
periodo de tempo, a maturidade
e 0 conhecimento que o qualifica-
rado como professor ou profissio-
nal de bom nivel”.

Em virtude do grande numero
de areas para as quails fol reque-
rido o credenciamento (oito ao
todo) e do conseqiiente provavel
volume do processo que contenha
a informacio e a documentacio
essencilais requeridas pelas nor-
mas, devera a Universidade pro-
mover a subdivisio do pedido.

CONCLUSAO DO RELATOR

Nao ha davida de que a Univer-
sidade Federal do Rio de Janeiro
alcangou elevado estigio de de-
senvolvimento com seus cursos de
pés-graduagao de Engenharia, dis-

pondo de recursos materiais e hu-
manos que conguistaram justo re-
nome. N&o obstante, terd de se
Submeter as normas que regula-
mentaram a pds-graduacido, unica
forma para conferir validade na-
clonal dos titulos expedidos por
Seus cursos.

Conclui, por isso, o Relator que
© processo deve ser devolvido a
origem, baixando em diligéncia,
para que, reelaborado de acordo
com o que estabeleceram as nor-
mas, possa ser apreciado por este
Conselho. Deverd a Universidade
subdividir o processo pelas distin-
tas areas de concentracéo.

Conclusdo da Cdmara — A Ca-
mara de Ensino Superior, 29 Gru-
po, acolhe a conclusdo do Rela-
tor, subscrevendo-a.

8.5., em 3 — abril — 1972. (a)
Tharcisio Damy de Souza Santos,
Vice-Presidente e Relator. Lena
Castello Branco, José Milano,
Alaor de Queiroz Araijo, Abgar
Renault.

FACULDADE DE EDUCACAO DA UNAERP
Ribeirio Preto (SP)

Parecer n® 332/72, aprovado em
5 — abril — 1972. (Proc. 1.525/70-
CFE)

Historico — O Diretor-Geral da
‘Unido da Associacio de Ensino de
Ribeirao Preto (UNAERP) remete
a este Conselho, para efelto de
aprovacido, o Regimento da Facul-
dade de Educacao. Anteriormente,
encaminhara também o Regimen-
to Unificado da UNAERP, o gual,
apos diversas modificacdes, foi
finalmente aprovado pelo Parecer
n® 218/72.

CONCLUSAO E VOTO

Havendo sido aprovado o Regi-
mento Unificado da UNAERP pe-
lo Conselho Federal de Educacdo,
€ a Relatora de narecer que a Fa-
culdade de Educacdo da Unido
da Assoclagdo de Ensino de Ri-
beirdo Preto deverd adequar o

seu novo Regimento & versdo de-
finitiva do Regimento Unificado.

Parecer da Cdmara — A CAma-
ra de Ensino Superior adota o
voto da Relatora.

S8.S., em 3 — abril — 1972, (a)
Tharcisio Damy de Souza Santos,
Vice-Presidente. Lena Castello
Branco Ferreira da Cosia, Rela-
tora, José Milano, Abgar Renault.

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA
Sy (PR)
(Pés-graduaclioc em Bivquimica)

Parecer n° 333/72, C.E.Su. (2°
Grupo), aprovado em 5 — abril
— 1972. (Proc. n® 1.746/68-CFE)

A Universidade Federal do Pa-
rand submeteu & apreciacdo des-
te Conselho pedido ae ecredencia-
mento dos cursos de pdés-gradua-
¢cdo em Bioquimica — niveis de
Mestrado e Doutorado — os pro-
cessos correspondentes, de n% ...
1.746/68 e 371/69, tendo sido re-
latados pelo eminente Cons. Ro-
berto Figueira Santos, através do
Parecer n? 844/71. A conclusio a
que chegou aquele Parecer foi no
sentido de que fosse, o processo,
baixado em diligéncia, para fins
de adaptacdo do curriculo pro-
posto aos itens VIII e IX das nor-
mas baixadas pelo CFE. Manifes-
ta, ainda, aquele Parecer que,
“atendida a diligéncia, podera ser
credenciado o curso em nivel de
Mestrado”,

Vem, agora, a Universidade, de
cumprir, satisfatoriamente, a di-
ligéneia que lhe foi exigida, en-
caminhando a este Conselho os
documentos necessirios 4 sua
comprovacgdo. O Regimento do cur-
so sofreu alteracdo, a fim de que
fique explicito, no curriculo, quais
as disciplinas integrantes da 4rea
de concentrag¢do, bem como as
que constituem o dominio conexo.
Assim, o art. 16 passou a ter a
seguinte redac@o: “O curriculo do
Curso de Mestrado constarda das
seguintes disciplinas:
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