8. Corpo -Docente — Reside no
limitado corpo docente a maior defi-
ciéncia que se nota no processo de
pedido de credenciamento do curso
Ide Eés-graduacéo na drea de “Hidréu-
ica”.

Na ocasido da visita da Comisséo
Verificadora, conforme declarado em
fls. 7 do relatério, o corpo docente
reduzia-se a:

1 professor adjunto — Rui Carlos
Vieira da Silva;

1 professor assistente — Dirceu
Machado Oliva;

2 professores visitantes — Andrzerj
Zuber e Rafael Quimpo; existiam ain-
da 2 auxiliares de ensino, que nenhu-
ma funcdo diddtica poderiam ter.

No catalogo para 1974 ndo figuram
os nomes destes dois professores vi-
sitantes, sendo de se presumir que
terminou seu periodo de contrato com
a COPPE; de outro lado, do catélogo
referido ndo se sabe se existem pro-
fessores visitantes na drea de Hidrau-
lica, porquanto os nomes conhecidos
pertencem certamente as duas outras
dreas de concentragéo.

O “curriculum vitae” do prof. Rui
Carlos Vieira da Silva foi examinado
pormenorizadamente no Parecer CFE
421/74, do presente Relator, e referen-
te a 4rea de concentragdo “Estrutu-
ras”, onde naturalmente figura como
professor de disciplinas de dominio
conexo, j& que nao pertence aquela
drea. Seus titulos s#@o suficien-
tes para as funcdes que exerce,
de professor-adjunto, informando a
Comissé@o Verificadora que o mesmo
se encontra em tempo integral.

O segundo professor, Dirceu Ma-
chado Oliva, é professor assistente e
tem apenas titulo de mestre, obtido
na propria COPPE em 1970. Informou
a Comissdo Verificadora que o mesmo
“est4 Inscrito para a defesa de tese
de doutorado na prépria COPPE". No
volume referente ao processo nas fo-
lhas relativas ao “curriculum” desse
professor, apenas estd preenchida a
primeira pégina, as demais estando
em branco. NZo tem titulos para ser
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responsavel por disciplina de pés-gra-
du%cﬁo. nem mesmo em nivel de mes-
trado.

Dos dois professores visitantes
apontados pela Comissdo Verificadora,
ambos néo mais figuram no catélogo
para 1974, pelo que é dispensével pro-
curar examinar seus titulos, uma vez
que néo mais estdo ligados ao curso.
Do primeiro, Andrzerj Zuber, o volume
tem os principals elementos de “cur-
‘riculum vitae”; o segundo ndo consta
desse volume.

O Relator concorda inteiramente
com a Comissdo Verificadora, quando
esta em seu relatério declara textual-
mente :

“A Comissdo Verificadora € de
opinidgo que o corpo docente per-
manente na érea de Hidraulica da
COPPE nso é suficientemente nu-
meroso para atender as necessida-
des didaticas para a formagdo de
mestres e doutores, pois possui um
s6 professor satisfazendo os requi-
sitos prescritos no art. 8° do Pa-
recer n° 77/69. O reforgco consti-
tuido por professores visitantes é
de indiscutivel valor. Entretanto, pe-
la sua prépria caracteristica de tem-
poréria, ndo garante a existéncia de
um corpo docente permanente.

9. Dados referentes aos estudan-
tes — Foram até junho de 1972 outor-
gados 4 titulos de mestre em Cién-
cias na 4rea de concentracdo de Hi-
dréulica, 1 em 1969, 1 em 1970 e 2
em 1971. Na ocasido da visita, infor-
mou a comissdo ter verificado que
existiam 11 alunos que estavam ela-
borando dissertagées de mestrado,
mais 9 Inscritos nas disciplinas do
curso e havia 1 em doutorado. E de
se estranhar que na lista de disser-
tages em andamento, compreenden-
do 11 trabalhos, 3 fossem orientados
por professor assistente, o qual so-
mente tem titulo de mestre. Esse
mesmo assistente é que estd inscrito
em curso de doutorado.

10. Consideracoes Finais sobre o
Curso na Area de Concentracio
de “Hidraulica”

O exame feito do processo e a ana-
lise pormenorizada feita pela Comis-

-

sédo Verificadora designada por este
Conselho, depols do recebimento dos
novos elementos solicitados pelo Pa-
recer CFE-331/72, e constituido dos
profs. Victor Manoel de Souza Lima e
Carlos de Souza Pinto, ambos da Es-
cola Politécnica da Universidade de
Sédo Paulo, evidenciou que o curso de
Pés-g.raduacéo, na 4rea de concentra-
¢do “Hidrédulica” do setor de Engenha-
ria Civil, ainda ndo atingiu o nivel que
permita seu credenciamento face as
exigéncias taxativas das Normas do
Parecer n° 77/69.

Na conclusdo do relatério, diz a re-
ferida comissdo (fls. 15 e 16) :

_“Conclusdo — A Comisséo Veri-
ficadora atendendo ao estabelecido
no art. 15, parédgrafo tdnico, do Pa-
recer n° 77/69 do CFE, e nos ter-
mos do relatério que ora termina,
acha que se manifestou devidamen-
te sobre todos os aspectos enume-
rados no aludido parecer.

A comissdo conclul que a 4rea
de concentragdo de Hidraulica do
Programa de Engenharia Civil da
COPPE conta com professores ca-
tegorizados e vem desenvolvendo
atividades de pesquisa de maneira
satisfatéria. Entretanto, seus labo-
ratérios atuais e seu elenco de dis-
ciplinas ndo oferecem flexibilidade
suficiente para uma escolha ampla
do campo de estudo por parte dos
alunos. Por outro lado, o corpo do-
cente ndo é suficlentemente nume-
roso para o desenvolvimento dos
cursos de mestrado e doutorado.
Em resumo, a comissdo é de pare-
cer que os cursos de mestrado e
doutorado da COPPE, na 4rea de
concentracdo de Hidréaulica, ndo sa-
tisfazem, atualmente, os requlsitos
e exigéncias do Parecer n° 77/69."

Il — VOTO DO RELATOR

A andlise feita do pedido de cre-
denclamento, através do relatério da
Comissdo Verificadora e do exame de
todos os elementos constantes do pro-
cesso, levou o Relator & mesma con-
clusdo da referida comissdo: a de
que o curso de pé6s-graduagdo de En-
genharia Civil, 4rea de concentragéo
“Hidréulica”, desenvolvido pela coor-

denagdo dos programas de Pés-gra-
duagdo de Engenharla — COPPE —
da Universidade Federal do Rio de Ja-
neiro, ainda ndo atende as exigéncias
e requisitos das Normas do Parecer
n° 77/69.

Deve, em conseqiiéncia, ser recusa-
do o pedido, arquivando-se o processo.

Il — CONCLUSAO DA CAMARA

A Cémara de Ensino Superior, 2.°
Grupo, aprova o voto do Relator.

Sala das Sessdes, 6 de fevereiro
de \1{9741.’ —dT. D. de Souza Sentos
— Vice-Presidente e Relator, José Car-
los Milano, A Munhoz
Alaor de Oueir;l':c Arad o

IV — DECISAO DO PLENARIO

O Conselho Federal de Educagéo,
em sesséo plenédria, aprova a conclu-
sdo da Ca&mara de Ensino Superior,
2° Grupo, decidindo pela rejeigio do
pedido de credenclamento do curso
de Pés-graduacio em Engenharia Civil
da Universidade Federal do Rio de Ja-
neiro, GB, com 4rea de concentragdo
em Hidréulica, nos niveis de Mestra-
do e Doutorado.

Sala Barretto Filho, em Brasilla, DF,
8 de fevereiro de 1974.

UNIVERSIDADE FEDERAL DO
RIO DE JANEIRO

CREDENCIAMENTO DO CURSO DE POS-
GRADUAGAO EM ENGENHARIA CIVIL —
NOS NIVEIS DE MESTRADO E DE
DOUTORADO, COM AREA DE CONCENTRAGAO
EM ESTRUTURAS

RELATOR : SR. CONS. T. D. DE
SOUZA SANTOS

Parecer n.c 421/74 — CESu (2. Grupo),
aprovado em 5-feverelro-1974
(Proc. n.* 650/70 — CFE)

| — RELATORIO

Trata o presente parecer de pedido
de credenciamento de curso de pés-
graduaqéo da 4rea de concentragdo
Engenharia Civil — Estruturas”, em
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niveis de mestrado e de doutorado,
submetidc a este Conselho pela
-“Coordenagéo dos Programas de Pés-
graduacdo de Engenharla (COPPE)",
da Universidade Federal do Rio de
Janeiro.

O pedido original foi objeto do Pa-
recer n° 331/72, de 5 de abril de 1972,
o qual concluiu por diligéncia, reco-
mendando a reorganizacio completa
do processo, de modo a atender &s
normas do Parecer n.° 77/69.

Com a reorganizacio havida, e en-
caminhamento a este Conselho de no-
vos elementos, pelo Sub-reltor de En-
sino para Graduados, na ocasido, o
prof. Antbnio Paes de Carvalho, foi
designada nova Comisséo Verificado-
ra, formada pelos profs. Victor Manoel
de Souza Lima, professor titular e
chefe do Departamento de Engenharia
de Estruturas da Escola Politécnica da
Universidade de S&o Paulo, e Carlos
de Souza Pinto, professor assistente
daquele departamento, na 4rea de So-
los e Fundagbes. A Comissdo proce-
deu a minucloso exame de todas as
condigbes a que se referem as nor-
mas do Parecer n.° 77/69, tendo enca-
minhado a este Conselho, através do
Departamento de Assuntos Universi-
tarios, circunstanciado relatério, data-
do de 21 de fevereiro de 1973, cons-
tante de 27 folhas, todas devidamente
rubricadas.

Outras 4reas de concentragéo do re-
ferido Agrupamento de Engenharla Ci-
vil (Mecénica dos Solos e Hidréulica)
constituiram objeto de relat6rios dis-
tintos, a serem examinados em outros
pareceres, referentes a tais 4reas de
concentragéo.

O presente parecer teve demora em
sua apresentagdo, em razdo das ddvl-
das que foram suscitadas quanto a
estrutura juridica da COPPE, que é
“6rgdo suplementar da Universidade
Federal do Rio de Janeiro”. Tendo
tais dlvidas sido consideradas sana-
das pelo Plendrio deste Conselho, po-
de passar o Relator ao exame do pro-
cesso, seguindo a ordem das exigén-
clas das ja referidas normas.
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1. Natureza Juridica da Instituigio o
sua Tradiclio de Ensino e Pesqui-
sa; 2. Capacidade Financeira; e
3. Regime Didético

Todos esses aspectos foram devida-
mente analisados no Parecer n.° 2.426/
73, aprovado em 3 de dezembro de
1973, o qual conclulu por diligéncia
relativamente a determinadas exigén-
clas néo esclarecidas no processo.

Ndo hé assim necessidade de ser
aqui reproduzida a anélise feita, a
qual concluiu serem satisfatérios es-
seg aspectos na instituigio examinada,
face as exigéncias da legislagéo.

4. Edificios e Instalagbes — A
COPPE é verdadeiramente uma unida-
de de ensino especializada em cursos
de pés-graduacdo. Fol assim enume-
rada pela "Comissdo de Ensino de En-
genharia” em seu “Relatério Prelimi-
nar”, de agosto de 1973. Na lista das
instituicbes de ensino, figura a Es-
cola de Engenharia da Universidade
Federal do Rio de Janeiro em seu Iu-
gar apropriado, que é o de n° 1, tomo
mais antigo estabelecimento de ensi-
no de engenharla do Pafs, originaria
que & dos cursos militares de 1810;
a COPPE, da mesma universidade, fi-
gura como estabelecimento de ensino
distinto, dedicado apenas & pés-gra-
duacdo, sob n? 102, antependltimo na
lista geral que compreende 104 insti-
tuicbes, as trés dltimas destinadas
exclusivamente a cursos de pés-gra-
duagBo (com Instituto de Pesquisas
Espaclais, Séo José dos Campos, e
Instituto de Hidréulica da U. F. do
Rio Grande do Sul).

Em 1967 passou a ocupar instala-
cBes na llha da Cidade Universitéria,
o Bloco “G" da Escola de Engenha-
ria, conjunto também chamado “Cen-
tro de Tecnologla”. Al se situam seus
laboratérios e suas bem montadas
oficinas mecénica e de eletrbnica,
bem como laboratérios especiallzados.
Alguns laboratérios destinados & pés-
graduacdo  funcionam  juntamente
com os diversos departamentos de En-
genharia do Centro de Tecnologia.

Em seu relatério, declara a Comis-
sdo Verificadora (fls. 5) que, no que
diz respeito & &rea de concentracéo

. de Estruturas, as instalagbes para pro-

fessores e alunos s@o satlsfatérias
para o curso.

5. Equipamentos e Laboratérios —
A Comissdo declara ter visitado de-
moradamente os laboratérios de Estru-
turas, de Concretoc e de Modelos,
tendo relacionado 24 itens principals
de equipamento, onde se distinguem :
uma méquina de ensaios tipo univer-
sal Amsler modelo 100 SZBDA 230,
dotada de dinamdmetro de mola e
extensometro elétrico, do mesmo fa-
bricante; auto-influenciégrafo mecéni-
co-eletrénico para anilise de modelos
reduzidos de estruturas, patente do
Laboratério Nacional de Engenharia Ci-
vil, de Lisboa; indicador de deforma-
¢Oes Bruel & Kjaer; eletrodinaméme-
tros (“load cells”) Kyowa; conjuntos
de extensbmetros mecénicos Amsler
e deflectémetros Huggenberger; equi-
pamento Kyowa para medida de de-
formagdes no Interior de grandes mas-
sas de concreto; mesa vibratéria para
execucio de pecas de concreto pro-
tendido, e equipamento para a exe-
cuciio de pecas de concreto.

Destacaram os especlalistas da co-
missdo que a COPPE empregard tam-
bém o novo Laboratério de Estruturas
da Escola de Engenharia, onde se des-
taca uma laje de reacdo de 13 m x
40 m, podendo ser instalados macacos
hidraulicos servocontrolados e uma
p'rensa para 1.000 t de esforgo mé-
xImo.

No setor de Estruturas tem sido
dada grande énfase 3s aplicagdes de
computadores em célculos. Além dos
programas STRESS e STRUDL, desen-
volvidos no Massachusetts [nstitute
of Technology, conta o conjunto com
diversos outros programas para ou-
tros célculos.

Considerou a comisséo perfeitamen-
mente satlsfatérias para os programas
em andamento as instalagGes e equi-
pamentos com que conta a coordena-
¢lo dos Programas Pés-graduados de
Engenharia, para o curso na 4rea de
“Estruturas”.

6. Biblioteca — A comisséo con-
siderou bons os recursos de biblioteca
da COPPE no que diz respeito & érea

de concentragiio de Estruturas. Essa
biblioteca, que § completamente sepa-
rada da Escola de Engenharia e da
Universidade conta com cerca de
16.000 volumes e 1 090 peri6dicos,
dos quais 470 sdo assinados regular-
mente. Esse total abrange naturalmen-
te todas as é4reas de interesse da
COPPE, inclusive os dominios de Ma-
temética, que antes correspondiam &
érea que era denominada “Engenharla
Matemética”, denominagdo pouco re-
comendével; essa 4rea fol abandonada
mais recentemente, segundo fol Infor-
mado o Relator.

Os dados mencionados por outras
Comissbes Verificadoras, referentes a
outras 4reas. sfo discrepantes des-
tes; ndo obstante as diferengas entre
os nlimeros citados de acervo total
de livros e de periédicos, concordam
entretanto em que a COPPE conta
com recursos amplos, e considerados
adequados aos cursos, de livros e de
periédicos. Destacou a comissio 32
titulos de periédicos estrangeiros as-
sinados de maior importancia para a
drea de Estruturas.

Todo o controle de empréstimos &
felto por melo de cartdes perfurados.
Existe bom interc&mbio com outras
bibliotecas da U.F. do Rio de Janeiro.

Em seu comentério final relativo &
biblloteca, declarou a Comissio Verl-
ficadora: “A comiss8o examinou a
biblioteca e verificou, por amostra-
gem, a sua boa organizagdo, Julgando
portanto que satisfaz s necessidades
dos cursos de pés-graduago”.

7. Corpo Docente — O corpo do-
cente da drea de concentragdo de Es-
truturas & reduzido, mas suficlente
para permitir a manutenciio das atl-
vidades atuals. Uma dificuldade que
decorre do reduzido nimero de pro-
fessores 6 a desproporgfo entre ni-
mero de alunos e niimero de docen-
tes. Essa desproporgfo, conforme se-
r4 mostrado mais adiante, indica que,
com toda a probabilidade, grande par-
te dos alunos ndo se destina a curso
de pés-graduagéo, mas, na realldade,
6 representada por alunos que cursam
uma ou vérias disciplinas, visando
apenas a especlalizagiio nas mesmas.
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Se isso ndo ocorresse, ter-se-ia indice
por demais elevado de alunos de pés-
graduacdo/docente, o que correspon-
deria a grande dificuldade, ou até
mesmo impossibilidade, de adequada
orientagdo dos mesmos, tanto em ni-
vel de mestrado como e principalmen-
te em nivel de doutorado.

Na ocasifio da verificacdo pela co-
missdo constituida dos profs. Souza
Lima e Souza Pinto, o corpo docente
das disciplinas que compunham a
drea de concentracdo “Estruturas” era
constituido apenas por 2 professores
titulares (Fernando L. Lobo B. Carnei-
ro e Sydney M. Gomes dos Santos)
e por 6 professores assistentes, ne-
nhum dos quais com titulo de doutor
(Paulo Alcéntara Gomes; Yosiaki Na-
gato, Sérgio Fernandes Villaga; Hum-
berto Lima Soriano; Nobuo Yamagata
e Roberto F. Oliveira). Depreende-se
desses dados que, na ocasido, no
reunia o corpo docente proposto con-
digbes que satisfizessem o estabe-
lecido nas normas do Parecer n° 77/
69, ndo obstante contasse com dois
professores altamente qualificados,
como o sdo os professores Fernando
Lobo Carneiro e Sydney Gomes dos
Santos.

Felizmente a situacdo melhorou
apreciavelmente desde entdo, existin-
do presentemente, e conforme escla-
rece o Catilogo dos Cursos para
1974 : 4 professores titulares e 4 pro-
fessores adjuntos; existem ainda 13
professores assistentes, que apenas
possuem titulo de mestre e que néo
satisfazem as condigbes do art. 82,
§ 1°, das normas do Parecer n*® 77/
69, a eles ndo podendo ser aplicada
a excecdio do § 2° do mesmo artigo,
a se julgar dos titulos que figuram
no processo. Assim o corpo docente
das disciplinas da 4rea se reduz a 8
professores, cujos curriculos serdo
examinados mais adiante. Cumpre fa-
zer notar que ndo existem presente-
mente professores visitantes, brasi-
leiros ou estrangeiros; em 1971 esteve
ministrando algumas aulas o prof. La-
ginha Serafim, do Laboratério Nacio-
nal de Engenharia Civil, instituigdo
que mantém com a Universidade Fe-
deral do Rio de Janeiro, com a Es-
cola Politécnica da USP e com o Ins-
tituto de Pesquisas Tecnoldgicas con-
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vénios de intercAmbio de pesqyisado-
res. Aparentemente nos dois ultimos
anos esse intercAmbio ndo foi amplia-
do, ndo se sabendo se algum pesqui-
sador daquela renomada Instituicdo
ministrou curso na COPPE.

1. Fernando L. Lobo B. Carneiro
— Professor titular.

2. Sydney M. Gomes dos Santos
— Professor titular.

3. Dirceu de Alencar Velloso —
Professor titular.

4. Jacques de Medina — Profes-
sor titular.

5. Rui C. Vieira da Silva — Pro-
fessor adjunto.

6. Pedro Guerrero — E também
professor adjunto.

7. Willy A, Lacerda — Também
professor adjunto.

8. Paulo Alcéntara Gomes — Pro-
fessor adjunto.

Os demais professores que cons-
tam do processc e cujos nomes séo
também encontrados na pag. 85 do
novo catélogo de 1974 sao professo-
res assistentes, ainda sem outros ti-
tulos que permitam possam ter a res-
ponsabilidade de desenvolvimento de
disciplinas e demais atividades de cur-
so de p6s-graduagdo na érea de con-
centracdo de Estruturas, que, além do
nivel de mestrado, tem ainda nivel de
Doutorado. Esses professores até o
presente tém apenas o titulo de mes-
tre em Ciéncias (obtidos entre 1970
e 1973) e em seus “curricula vitae”
ndo se encontram elementos que in-
diquem pertencerem & excecdo pre-
vista no § 2° do art. 8° das normas
do Parecer n° 77/69.

O catélogo de 1974 enumera alguns
professores visitantes, sem indicagéo
das respectivas dreas de atividade
(embora pessoalmente saiba o Rela-
tor que pelo menos dois dentre eles,
pertencem a &rea de Estruturas). No
processo ndo se encontram quaisquer
elementos referentes a tais professo-
res visitantes.

E assim necessdrio que a universi-
dade complete a documentagéo e os
elementos faltantes, conforme fol por-
menorizadamente  analisado  acima,
quanto aos professores que ministrem
disciplinas da 4rea de concentragéo
de Estruturas.

8. OrganizacBo do Curso e Regime
Didatico-Cientifico

O exame dos caracteristicos gerais
do curso de Pé6s-graduagéo subordina-
dos a COPPE da Universidade Federal
do Rio de Janeiro ja foi feito no Pa-
recer n’ 2.426/73, ndo sendo assim
necessario repeti-lo aqui.

Quanto as disciplinas que compu-
nham o curso em 1972, informou a
Comissdo Verificadora durante a vi-
sita as instalagbes e com base nos
esclarecimentos que a ela foram pres-
tados pelos professores do curso, que
era a seguinte a estrutura vigente:

12 periodo (de 11 de margo a 10
de junho) :

COC-750 — Mecénica das Estrutu-
ras | (3 créditos) — Prof. Fernando
Luiz Lobo B. Carneiro;

COC-760 — Teoria da Elasticidade 1
(3 créditos) — Prof. Sydney Martins
Gomes dos Santos;

COC-762 — Teoria das Placas (3
créditos) — Prof. Sydney Martins Go-
mes dos Santos.

2° periodo (de 17 de junho a 13
de setembro) :

COC-751 — Mecénica das Estrutu-
ras Il (3 créditos) — Prof. visitante
Agustin Ferrante;

COC-000 — Seminério sobre Mecé-
nica das Estruturas — Prof. visitante
Elie Absi;

COC-761 — Teoria da Elasticidade
Il (3 créditos) — Prof. Sydney Mar-
tins Gomes dos Santos;

COC-763 — Teoria das Cascas (3
créditos) — Prof. Sydney Martins Go-
mes dos Santos;

COC-765 — Introdugdo aos Métodos
Variacionais em Mecénica (3 créditos)
— Prof. Luiz Bevilacqua;

COC-771 — Tépicos Especiais em
Concreto Armado e Protendido (3 cré
ditos) — Prof. Fernando Luiz B. Lobo
Carneiro;

COC-780 — Anadlise Experimental de
Estruturas (3 créditos) — Prof. Fer-
nando Luiz B. Lobo Carneiro.

3 periodo (23 de setembro a 20
de dezembro) :

' COC-850 — Mecéanica das Estrutu-
ras lll (3 créditos) — Prof. Fernando
Lulz Lobo Carneiro;

COC-852 — Andlise de Estruturas
em Regime Elastoplastico (3 créditos)
F—”hProf. visitante Fernando Venéncio

0;

COC-853 — Topicos Especials em
Mecénica das Estruturas (3 créditos)
— Prof. Sydney Martins Gomes dos
Santos;

COC-854 — Anaélise Dindmica de
Estruturas (3 créditos) — Prof. Luiz
Bevilacqua;

COC-860 — Anélise Tensorial Apli-
cada & Teorila da Elasticidade e as
Cascas (3 créditos) — Prof. Sydney
Martins Gomes dos Santos;

COC-766 — Teoria da Estabilidade
Elastica (3 créditos) — Prof. Paulo Al-
céntara Gomes sob orientagdo do prof.
Sydney Martins Gomes dos Santos; e

COC-772 — Barragens de Concreto
(3 créditos) — Prof. visitante Laginha
Serafim.

O prof. Luiz Bevilacqua é professor
titular da COPPE, no Curso de Enge-
nharia Mecénica; tem doutorado em
Stanford, 1970 e seu “curriculum vi-
tae” é examinado no curso de Pés-
%raduac.éo de Engenharia Mecéanica.

uanto aos demais professores que
ndo constaram do exame feito, e con-
forme foi indicado, sdo professores
visitantes, ndo existindo contudo no
processo qualquer indicagéo quanto
a0s mesmos.
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Da anélise feita pela Comisséo Ve-
rificadora resulta que o curso com-
preende ao todo (em 1972} 17 dis-
ciplinas, das quais 4 estdo sob a res-
ponsabilidade de professores visitan-
tes (-751; -000; -852 e -772); 2 a cargo
de professor de outro Departamento
(-765 e -854), as 11 restantes estdo
distribuidas entre 3 professores:
prof. Fernando Luiz Lobo Carneiro —
4 (-750, -771, -780 e -850); prof. Syd-
ney Martins Gomes dos Santos — 6
(-760, -762, -761, -763, -853 e -860}); e
prof. Paulo Alcéntara Gomes — 1
(-766) .

Os professores acima sdo auxilia-
dos por professores assistentes, mas
o ensino & desenvolvido pelos profes-
sores responsdveis, conforme exigido
pelas Normas do Parecer nr° 77/69,
limitando-se os assistentes & parte
pratica ou de exercicios.

Salientou a Comisséo Verificadora
que o elenco oferecido é suficiente,
declarando : “Do exposto, verifica-se
que as disciplinas da érea de concen-
tragdo de Estruturas somam o total
de 51 créditos, excluindo os relativos
aos seminarios. Esse nlmero € su-
ficiente para que o aluno possa es-
colher, com a assisténcia de seu
orientador, as disciplinas que deve
cursar de modo a integralizar os cré-
ditos exigidos para mestrado e para
o doutorado (respectivamente, 24 e
42 créditos) ". Por outro lado, o aluno
tem, a sua escolha, diversas discipli-
nas em dominio conexo, notadamente
as da drea de concentragdo de Me-
canica dos Solos — pertencente tam-
bém ao Programa de Engenharia Civil
— e as do Programa de Engenharia
Matematica. Fica, dessa forma, aten-
dido o disposto nos artigos Vil e VIII
do Parecer n° 77/69 do CFE, segundo
os quais a Instituicdo deve oferecer
elenco variado de matérias para que
o candidato possa exercer sua opgéo
na drea de concentragdo, e também
oferecer matérias em dominio conexo
para que o candidato possa completar
sua formacgé@o”.

9. Dados referentes aos estudan-
tes — Uma falha que foi apontada em
discussdo em Plenédrio do Parecer n.?
2.426/73, aprovado em 3 de dezembro
de 1973, foi a Inexisténcia de dados
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referentes ao nimero de vagas aber-
tas a4 matricula de candidatos a mes-
trado e a doutorado na area de con-
centragio de Engenharia Civil — Es-
truturas, e aos critérios que presidem
a escolha e selegdo dos mesmos.

Estes esclarecimentos deverdo ser
prestados pela universidade, tendo em
vista aquela determinagéo, constante
da diligéncia do referido parecer.

A Comissdo Verificadora, formada
pelos ilustres especialistas da Escola
Politécnica da USP, informou que no
fim do ano de 1972 (o relatério é de
21 de fevereiro de 1973) existiam 29
candidatos ao mestrado na &rea de
Estruturas e 8 candidatos a doutorado,
além de 40 alunos novos inscritos em
mestrado. Os 29 alunos referidos ini-
clalmente ja tinham os temas de suas
dissertacdes de mestrado, bem como
os 8 inscritos em doutorado. Quanto
aos 29 alunos referidos de mestrado,
e que estavam com o0s temas de suas
dissertagGes ja escolhidos, 17 esta-
vam em tempo Iintegral, com recursos
da COPPE, ou do BNDE ou da CAPES
ou ainda de outros 6rgfos, e 12 em
regime de tempo parcial. Ndo foram
fornecidos dados referentes #os 40
novos mencionados pela Comisso.

Constata-se uma excessiva concen-
tragdo de trabalho de orientagdo pe-
los professores do curso, o que é per-
feitamente compreensivel pelo fato de
serem em ndmero muito reduzido os
professores que tém titulos para se-
rem orientadores: o prof. Fernando
Luiz Lobo Carneiro tem 13 orientados
em fase de elaboracdo de dissertagfo
de mestrado (sem contar possivel-
mente alguns dentre os candidatos a
doutor); o prof. Sydney Gomes dos
Santos, 2 orientados de mestrado; o
prof. Paulo Alcantara Gomes, 2; o prof.
Fernando Venéncio Filho (professor
visitante), 6; o prof. Luiz Bevilacqua,
2. Entre os orientadores figuram nu-
merosos professores cujos “curricula
vitae” nfio foram examinados, por néo
terem ainda titulos adequados, sendo
professores visitantes Humberto Li-
ma Soriano; A. B. Nobuo Yamagata,
Sérgio Fernandes Villaga, Yosiaki Na-
gato (2). Alguns dentre os orientado-
res sdo também alunos de doutorade
(Humberto Lima Soriano; Paulo Alcén-

tara Gomes; Sérgio Fernandes Villaca
e Yosiaki Nagato), ndo se informando
quais sejam seus orientadores.

Esclareceu ainda a Comissdo Veri-
ficadora que, criado o “Programa” de
Engenharia Civil em 1967, j& no ano
seguinte, de 1968, verificavam-se os
primeiros trés titulos de mestre ou-
torgados na drea de concentragdo de
Estruturas. Os nlmeros de titulos
desde entdo sdo: 1968 — 3; 1969 —
1; 1970 — 5 mestrados e 1 doutorado:
1971 — 10; 1972 (1.° semestre) 3, to-
talizando, assim, 22 mestrados até o
fim do 1° semestre de 1972 e 1 dou-
torado.

Trata-se assim de intensa atividade
desenvolvida pelos professores da
4rea, indicativa de grande esforgo des-
pendido, principalmente se se levar
em conta que é bastante reduzido o
nimero de professores com titulagéo
adequada.

A Comissio Verificadora relacionou
ano por ano todas as dissertagbes jul-
gadas e os respectivos orientadores.
Declarou a respeito: “Os relatores
tiveram a oportunidade de compulsar
as dissertagbes e a tese aprovadas,
tendo comprovado a boa qualidade dos
trabalhos”.

Il — VOTO DO RELATOR

O exame de todos os elementos
analisados neste parecer evidenclou
que o curso de Pés-graduagéo, em ni-
veis de mestrado e de doutorado’ na
4rea de concentragio “Estruturas” do
agrupamento de Engenharia Civil, da
“Coordenagdo dos Programas de Pés-
gradugéo ge Engenharia” da Universi-
dade Federal do Rio de Janeiro, atin-
giu nivel bastante elevado de ativida-
des, traduzido por 1 tese de doutora-
do defendida (em 1970) e, por 22 fi-
tulos de mestre em Ciéncias outor-
gados, de 1968 (quando iniciaram-se
os julgamentos de dissertagies de
mestrado) até o fim do 1.° semestre
de 1972. Provavelmente o nimero de
mestrados havidos desde entdo ndo
deve ter-se situado abaixo da média

do periodo, a se julgar pelo elevado
nimero de dissertagbes que se encon-
travam em preparo.

Ndo obstante esses aspectos favo-
réveis, indicativos do empenho e da
competéncia de corpo docente, bas-
tante reduzido quanto a professores
com habilitagdo a ministrar o curso
nos dois niveis, a andlise dos elemen-
tos oferecidos evidenciou algumas fa-
lhas, as quais deverdo ser esclareci-
das através de diligéncia. Outras fa-
lhas foram também objeto de reco-
mendacéo do Plendrio deste Conselho,
quando da discussdo do Parecer n.°
2.426/73, referente & drea de concen-
tracdo “Engenharia Quimica”, e por
isso devem também ser repetidas na
diligéncia.

Conclui, por isso, o Relator por bai-
xar o processo em diligéncia, voltando
a universidade, para que: 1°) com-
plete as informagbes referentes aos
professores dos quais ndo foi encon-
trada nenhuma informacdo no proces-
so; 2°) encaminhe os elementos ne-
cessarios para a apreciagdo dos “cur-
ricula vitae” dos professores visitan-
tes de disciplinas caracteristicas da
4rea de concentragdo; 3°) esclareca
quais dentre as disciplinas apontadas
sdo obrigatérias; 4.°) informe como es-
taria sendo atendida a exigéncia re-
ferente a Estudo de Problemas Brasi-
leiros; 5.°) indique o ndmero de va-
gas abertas aos candidatos, anualmen-
te; e 6°) finalmente, indique os cri-
térios para escolha dos candidatos ao
curso. O prazo para cumprimento da
diligéncia é de 60 (sessenta) dias.

Il — DECISAO DA CAMARA

A Cémara de Ensino Superior, 2.°
Grupo, acompanha o voto do Relator.

Sala das Sessées, 5 de fevereiro
de 1974. — T. D. de Souza Santos
— Vice-Presidente e Relator, José
Carlos Milano, Abgar Renault, Alaor
de Queiroz Araijo, Algacyr Munhoz
Maeder .
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