Para finalizar, ndo sao menciona-
dos, surpreendentemente, 0s respon-
saveis pelas disciplinas obrigatorias :

- Neuroanatomia

— Neurofisiologia

-— Neuroquimica

— Bioestatistica

- Metodologia Cientifica

— Neurogenética

— Pedagogia Médica

— Didatica Especial

— Estudo de Problemas Brasileiros

— Deontologia e Diceologia, e as
seguintes disciplinas dos cursos di-
tos opcionais :

— Neurobiologia

— Bioeletrogénese

— Metodos Biofisicos de Analise
— Medicina Nuclear.

Em face do exposto, € o Relator
de parecer que o processo baixe no-
vamente em diligéncia para que, no
‘prazo de sessenta (60) dias, cumpram-
se as exigéncias abaixo relacionadas:

a) que sejam indicados os profes-
sores responsavels pelas quatorze (14)
disciplinas acima mencionadas, com
0 respectivo ‘“‘curriculum vitae”.

b) que sejam substituidos os pro-
fessores cujos titulos foram conside-
rados insuficientes.

Il — DECISAO DA CAMARA

A Céamara de Ensino Superior, 3.°
Grupo, aprova o voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 5 de marco
de 1974. — Tarcisio M. Padilha —
Presidente, Eduardo Z. Faraco — Re-
lator, Anténio Martins Filho, B. P.
Bittencourt, Edson Machado de Sou-
2a.
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| — RELATORIO

A Universidade Federal do Rio de
Janeiro, em consequéncia da diligén-
cia determinada no Parecer n.° 331/
72, encaminhou a este Conselho no-
va documentagdo referente aos cur-
sos de pos-graduagao, cujo creden-
ciamento havia sido pedido em abril
de 1970. Pouco posterior a esses cur-
sos, foi encaminhado o pedido refe-
rente ao curso de Engenharia de Sis-
temas, objeto do processo CFE-1.370/
70, recebido em 9 de junho de 1972.
Inicialmente foi o pedido objeto de
uma primeira verificagao, por comis-
sdo constituida dos professores Julio
A. de Moraes Coutinho e Manoel So-
bral Junior, cujo Relatorio & datado
de 8 de margo de 1972.

Tendo o Parecer n.° 331/72 apon-
tado grande numero de falhas na ma-
neira pela qual foram organizados os
diversos capitulos do primeiro pedi-
do de credenciamento, concluiu o
mesmo pela necessidade de completa
reorganizacdo dos elementos, tendo
em vista as exigéncias taxativas das
normas do Parecer n.° 77/69. No ca-
so do processo referente ao primeiro
pedido de credenciamento do curso
de Engenharia de Sistemas n.° 1.370/
70, de forma alguma atende ao que é
exigido pelas normas referidas : bas-
ta dizer que todo o processo se resu-
me a 48 folhas, todas elas sem exce-
¢ao constituindo simples copias a
alcool ou Xxerox de regulamento do
curso e “‘curricula vitae” de professo-
res, nao existindo texto explicativo
algum e nenhuma das informagcdes cir-
cunstanciadas exigidas pelas normas
citadas. Cabe até mesmo o reparo

que dois “curricula vitae”, um deles
de professor brasileiro, estdo redigi-
dos em linguas estrangeiras. ..

A universidade reorganizou o pro-
cesso e fez entrega a este Conselho
de nova documentacdo, melhor dis-
posta. Um dos volumes se refere ao
curso cujo credenciamento constitui
0 objeto deste parecer. A nova do-
cumentacao é datada de 12 de maio
de 1972.

Nomeada por este Conselho nova
Comissao Verificadora, foi ela consti-
tuide dos professores Drs. Antonio
Hélio Guerra Vieira, professor cate-
dratico e livre-docente do Departa-
mento de Engenharia de Eletricidade
da Escola Politécnica da USP e ante-
riormente coordenador de uma co-
missdo de pods-graduacidao, e Samsao
Woiler, professor livre-docente do De-
partamento de Engenharia de Produ-
¢80 e colaborador do curso de pos-
graduacdo de Engenharia de Siste-
mas daquela escola. O relatdrio apre-
sentado por esses especialistas é da-
tado de 1.2 de dezembro de 1972; o
DAU enviou o mesmgo a este Conse-
tho somente em 11 de junho p. pas-
sado. O relatério s6 se ateve aos ca-
racteristicos do curso, uma vez que
0 exame de todas as guestdes comuns
aos diversos requisitos gerais foi fei-
to em outro relatéorio, dos mesmos
verificadores, e referente a outras
areas de pds-graduacéao.

NATUREZA JURIDICA DA INSTITUI-
CAO E SUA TRADICAO DE ENSINO
E PESQUISA — CAPACIDADE
FINANCEIRA

O exame desses requisitos das nor-
mas baixadas com o Parecer n.° 77/
69 foi feito pelo presente Relator no
parecer relativo ao credenciamento
do curso de Engenharia de Producéao.
N&o € assim necessario repetir aqui o
que l& foi dito.

EDIFICIO E INSTALACOES
DO CURSO

As instalagoes utilizadas pela
COPPE — que é 6rgao suplementar
da Universidade Federal do Rio de
Janeiro — estdo incluidas no chama-
do “Centro de Tecnologia”, situado

na llha do Funddp ou llha da Cidade
Universitaria. Entre as unidades des-
se centro, ao lado da Escola de En-
genharia, funciona, com caracteristi-
cos de uma unidade separada — em-
bora segja “Orgao suplementar” — a
Coordenacgao dos Programas de Pés-
Graduacdo de Engenharia.

O curso utiliza algumas dependén-
cias de um grande edificio, onde tam-
bém funciona o curso de graduacéio.
A respeito das instalagbes, assim se
pronunciou a Comissao Verificadora .

“Segundo depoimento dos profes-
sores entrevistados, o espago agora
disponivel ainda nédo € suficiente. As-
sim, ndo existe local especifico para
os alunos estudarem e trabalharem em
suas dissertagcdes, bem como ha ne-
cessidade frequente de serem utiliza-
das salas do curso de graduacao.

NZo consideramos, entretanto, essa
insuficiéncia de espa¢o uma restricao
importante que impega ou dificulte o
credenciamento do programa. Além
disso, existem perspectivas de amplia-
cdo da area utilizada, a curto prazo.”

EQUIPAMENTOS E LABORATORIOS

Na ocasido da visita da Comisséo
Verificadora, estava em montagem um
laboratério de Automacdo e Simula-
¢cdo de Sistemas. Informa o processo
que, quando estiver montado, esse la-
boratério tera duas unidades analogi-
cas de fabricacdo EAI, uma modelo
TR-20, para treinamento de alunos que
se iniciam no estudo de calculo ana-
|6gico, € uma unidade TR-48, com
maiores recursos, inclusive para pes-
quisas. Segundo ainda o mesmo pro-
cesso, teria esse laboratério um
computador hibrido, com uma unida-
de digital EAI-640 e uma interface hi-
brida EAI-693.

A Comissdo Verificadora declarou
que “@ desejavel, mas nao essencial
a existéncia de laboratério de Enge-
nharia de Sistemas. Bem mais impor-
tante € o acesso a computadores, re-
quisito satisfeito pelo programa, pois
existe um bom centro de computacéo
junto a COPPE.
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BIBLIOTECA

Sio aceitaveis os recursos de bi-
blioteca no que interesse o curso de
pés-graduagédo . sé&o bons 0s recur-
sos de periédicos, mas insuficientes
os de livros. Ndo obstante as falhas
apontadas, a biblioteca existente é nu-
cleo que permite desenvolvimento ini-
cial, podendo ser facilmente comple-
tada a custa de novas aquisigoes.

AREAS DE CONCENTRAGCAO

O 2.° capitulo do volume do pro-
cesso referente ao curso sob o titulo
«Areas de Concentragdo do Progra-
ma (Pesquisas) informa que sdp as
seguintes as areas de concentracao :
1) Teoria Geral dos Sistemas; 2) Teo-
ria de Comunicacdes; 3) Programacgao
Matematica. Controle e Otimizagao;
4) Cibernética; 5) Teoria da Informa-
cdo e Codificagéo; 6) Teorias de Au-
tomata e da Computabilidade; 7) Or-
ganizagdo e Projetos de Computado-
res e 8) Processamento de Dados,
Programacdo e Aplicacbes de Compu-
tadores. Essa mesma enumeracao
consta do Catalogo da COPPE para
1972. O Catéalogo para 1974 tem va-
rias outras areas (p. 132): 1) Mode-
lagem e Controle de Sistemas Fisi-
cos; 2) Concepgdo e Projeto de Sis-
temas Multivariaveis; 3) Contribuigao
3 Dinamica de Sistemas Industriais;
4) Otimizagdo de Sistemas Comple-
xos: 5) Sistemas Finitos, Linguagens
Formais e Computabilidade; 6) Tele-
processamento e Comunicacgoes Digi-
tais: 7) Compressdo de Dados; 8) Sis-
temas Modulares de Informacédo; 9)
Arquitetura do Multiprocessamento; e
10) Computagdo do Tempo Real.

Como se vé, quer na estrutura ana-
lisada pela Comisséo Verificadora em
1973, quer na estrutura proposta pa-
ra o corrente ano, é muito elevado o
nimero de &areas, cabendo ainda a
observacdo, que s8o muito grandes
as diferencas de estruturas de 1972

e de 1974.

A Comissdo Verificadora enconirou
estrutura diferente da descrita em
1972 e também diferente da atual,
composta de 9 areas, que discriminou
da forma reproduzida a seguir: “1)
Modelagem e Controle de Sistemas
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Multivariaveis: 2) Concepgédo e Pro-
jeto de Sistemas Multivariaveis; 3)
Otimizagdo de Sistemas Complexos;
4) Contribuicdo a Dinamica de Siste-
mas Industriais; 5) Arquitetura de Mul-
tiprocessadores; 6) Sistemas Modula-
dores de Informacdo; 7) Teleprocessa-
mento:; 8) Computadores em Tempo
Real: ¢ 9) Automata, Linguagens For-
mais e Computabilidade.”

Ante tdo elevado nimero de areas
de pesquisa, a Comissao Verificadora
declarou “O Programa de Poés-Gra-
duacdo em Engenharia de Sistemas
foi criado em 1970 e conta atualmen-
te com 9 grandes linhas de pesquisa,
nimero que esta comisséo considera
exagerado para Os recursos mate-
riais € humanos disponiveis.”

Na ocasido da visita da Comissao
Verificadora, comprovou ela que O
corpo docente se reduzia a: 7 profes-
sores com titulo de doutor (incluindo
um professor que regressara pouco
ahtes de Berkeley, onde conquistara
o titulo de doutor); 4 professores visi-
tantes com titulo de doutor; existiam
ainda numerosos assistentes com ti-
tulo apenas de mestre, o que eviden-
temente ndo satisfaz ao que exigem
as normas do Parecer n.° 77/69.

Nessas condicbes, com 11 profes-
sores qualificados (incluindo os 4 vi-
sitantes) ndo se pode entender como
pudessem existir 8 ou 9 areas de con-
centracdo, ndo somente na acepgao
precisa adotada pelo eminente Cons.
Newton Sucupira em seu Parecer n.°
77/69 sobre a matéria, mas ainda em
acepcdo muito mais restrita, de setor
de concentragdo de pesquisas.

De qualguer forma, €& necessario
que a Universidade defina quais as
areas de concentracdo através de suas
disciplinas caracteristicas que abran-
ge seu curso de Pés-Graduagao, pa-
ra isso revendo as enumeragdes cita-
das. Essa definicdo devera preceder
a analise do corpo docente, de vez
que este s6 pode ser avaliado com
base nas areas de concentragédo que
efetivamente estejam em funciona-

mento.

E facil ver que o nimero de disci-
plinas que corresponderia a 8, 9 ou
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10 areas de concentragdo, seria pelo
menos duplo do numero atualmente
indicado pelo catalogo (mesmo o de
1974), e isso apenas para o nivel de
mestrado (para o qual se exigem 24
créditos de disciplinas, equivalente a
8 disciplinas de 3 créditos cada uma).

O Relator considera que o esclare-
pimento dessa importante questido se
m_]pfie e que somente apds a defini-
¢ao das areas de concentracdo é que
se podera examinar o corpo docente.

ESTRUTURA DO CURSO

Na estrutura do curso de Pés-Gra-
duagdo nao se indicam quais as dis-
ciplinas obrigatérias, nem as que fa-
zem parte do dominio conexo, na ter-
minologia do Parecer n.° 77/69. O
catalogo de 1972 enumera nada me-
nos que 38 disciplinas (ndo incluindo
0Ss semm.érios, 0s “‘topicos especiais’,
as pesquisas para dissertacdo e tese
e os “coloquios™). Para 1974 o cata-
logo enumera 46 disciplinas.

_Ess-es e_levados numeros de disci-
plinas exigem corpo docente muito

avultado, o que ndo se verifica no
caso em exame.

O Relator considera imprescindivel
que a universidade informe, para ca-
da uma das areas de concentracéo :
as d'lsciplinas obrigatdrias, e seus res-
pectivos regentes; as disciplinas ele-
tivas (idem), e por fim, as que devem
constituir o dominio conexo (com os
Seus respectivos regentes). Esta claro
ainda que os regentes dessas disci-
plm'as devem satisfazer as condicoes
indicadas com precisdo nas Normas
do Parecer n.° 77/69 (Art. 8° § 1.°
devendo seu “‘curricula vitae” obede-
Cer ao que estabelecem os incisos
1, 2, 3, 4 e 5; ou a excecdo do § 2.°
do mesmo, mas serem ainda forneci-
dos os dados a que se referem os pa-

ragrafos 3.° e 4.9 este no caso de
doutorado).

ALUNOS DE POS-GRADUACAO

A Comissido Verificadora declarou
que na ocasido de sua visita existiam
cérca de 125 alunos cursando as dis-
Ciplinas do curso, e que, para 1973
esperavam-se mais 60 alunos.

Esses numeros s&o muito elevados.
Se tiverem sido realizadas as previ-
sfes, existiriam cerca de 180 alunos,
oS quais, distribuidos igualmente en-
tre os 11 professores que na ocasiao
tinham titulos para orientar tais alu-
nos, se dividiriam em cerca de 16
por professor-titulado. Esse indice é
por demais elevado e nao pode ser
admitido, mesmo se supondo que boa
parte dos alunos seja constituida, de
fato, de alunos que cursarao discipli-
nas tendo em vista especializacao, e
nao de alunos que busquem, e consi-
gam, os graus de mestre e de doutor.

A Comissdo Verificadora chamou a
atengcdo para o elevado numero de
alunos que abandonam o curso: “O
numero de mestres formados pelo
programa até abril de 1972 é de 7
(sete), havendo portanto um grande
numero de candidatos que abandona-
ram o Programa antes do término das
dissertacdes.”

O Relator considera que essa im-
portante questdo deve ser cabalmen-
te esclarecida na diligéncia. Devem,
assim, ser apresentados dados atua-
lizados sobre : 1) nimero de alunos
matriculados em cada um dos anos
de funcionamento do curso, desde sua
implantacéo -até- o presente; 2) crité-
rios de escolha desses alunos: 3) nu-
mero de vagas abertas as matriculas
respectivas; 4) numero de alunos que
abandonaram o curso, em cada ano;
5) namero de dissertacdes concluidas
e submetidas a julgamento e conse-
quentemente nGmero de graus de
mestre em Ciéncias outorgados, em
cada ano; 6) lista dos orientadores,
em cada um dos anos; 7) lista refe-
rente a 1972 e a 1973 dos alunos a
cargo de cada um dos orientadores.

Por fim, apreciara o Relator rece-
ber relacdo atualizada de todas as
dissertacoes julgadas e aprovadas,
com os titulos das mesmas e com a

indicagdo dos respectivos orientado-
res.

i — VOTO DO RELATOR

O exame dos elementos constantes
dq processo a luz do Relatorio da Co-
missao Verificadora, constituida dos
profs. drs. Anténio Hélio Guerra Viei-
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ra e Samsdo Woiler, evidenciou a fal-
ta de numerosos esclarecimentos,
apontada no corpo do parecer, falta
essa que impede ao Relator formar
juizo préprio sobre o pedido de cre-
denciamento.

Baixa, por isso, o processo em di-
ligéncia para que a universidade en-
caminhe os elementos faltantes e 0sS
esclarecimentos adicionais menciona-
dos no presente parecer. O prazo
para cumprimento da diligéncia & de

90 dias.
Il — DECISAO DA CAMARA

A Camara de Ensino Superior, 2.°
Grupo, subscreve o voto do Relator.

Sala das Sessbdes, em 7 de margo
de 1974. — Tharcisio D. de Souza
Santos — Vice-Presidente e Relator,
José Carlos Fonseca Milano, Abgar
Renault, Algacyr Munhoz Maeder,
Alaor de Queiroz Araujo.
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UNIVERSIDADE FEDERAL DO
RIO GRANDE DO SUL

CREDENCIAMENTO DO CURSO DE
POS-GRADUAGCAQ, NIVEL MESTRADO,
EM LETRAS

RELATOR : SR. CONS. TARCISIO
MEIRELLES PADILHA

Parecer n.c 763/74 — CESu (3.° Grupo),
aprovado em 7-mar¢o-1974
(Proc. n.° 303/73 — CFE)

| — RELATORIO

Em 28 de dezembro de 1972, o Rel-
tor em Exercicio da Universidade Fe-
deral do Rio Grande do Sul, profes-
sor Homero S6 Jobim, encaminhou a
este Conselho o pedido de credencia-
mento do curso de poés-graduagao em
Letras, nivel de mestrado, que deve-
ria iniciar suas atividades no ano le-
tivo de 1973.

Pela Portaria n.° 214, de 2-3-73 do
Departamento de Assuntos Universita-
rios, foram designados como verifica-
dores, os professores especialistas
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Afranio Coutinho e Eduardo Portella,
ambos da Universidade Federal do Rio

de Janeiro.

A comissdo visitou a universidade
para dar cumprimento a portaria em
21 e 22 de setembro de 1973, sendo
o relatorio datado de 22-9-73.

O processo voltou a este Conselho
em 1-12-73.

O relatério da comissdo, de 8 pagi-
nas, embora bastante sucinto, aborda
os principais quesitos do Parecer n.°

77/69.

A seguir, tomando-o como base,
passaremos a examinar as pegas
constantes do processo.

1 — HISTORICO

O curso de pés-graduagdo em Le-
tras, ministrado pelo Instituto de Le-
tras da Universidade do Rio Grande
do Sul, foi aprovado pela Camara Es-
pecial do Conselho de Coordenacgéao
de Ensino e Pesquisa e pelo Conse-
Iho Universitario.

2 — DA NATUREZA JURIDICA DA
INSTITUICAO E SUA TRADIGAO
DE ENSINO E PESQUISA

A Faculdade de Filosofia da Univer-
sidade do Rio Grande do Sul foi cria-
da a 30-3-1936 pelo Dec. Estadual
n.° 6.194. Nesse Decreto a nova ins-
tituicdo aparecia com o nome de “Fa-
culdade de Educacdo, Ciéncias e Le-
tras’ e como integrante da entdo Uni-
versidade de Porto Alegre, criada a
28-11-34, pelo Dec. Estadual n.°
5.758. Somente em 1942, no entanto,
foram ultimadas as diligéncias de ins-
pec¢éo prévia para a necessaria auto-
rizacio de funcionamento. A 9-6, a2
Comisséo de Ensino Superior do Con-
selho Nacional de Educagédo aprovava
o relatério dz verificacdo, e a 30-6,
as 16h, iniciaram-se as atividades di-
daticas com a prova escrita de Por-
tugués do primeiro exame vestibular.

O reconhecimento dos cursos man-
tidos pela faculdade, incluindo os de
Letras Classicas, Letras Neolatinas e
Letras Anglo-Germanicas, foi conce-
dido pelo Dec. n.° 17.400, de 19-12-

44, assinado pelo Presidente Getulio
Vargas e referendado pelo Ministro
Gustavo Capanema.

Passou a orbita federal, com toda
a universidade, pela Lei da Uniao n.°
1.254, de 4-12-50. A faculdade teve
seu patriménio transferido para o Go-
verno Federal pela Lei Estadual n.°
1.439, de 16-2-51.

Ao iniciar-se o ano letivo de 1953,
a Faculdade de Filosofia transferiu-se
para seu atual prédio central, na Ave-
nida Paulo Gama, s/n.

Em meados de 1955, a Faculdade
de Filosofia aprovou o “Centro de Es-
tudos Filosoficos” que publicou um
niumero de seu boletim no ano se-
guinte.

A 16-1-56, a Presidéncia da Repu-
blica nomeou 29 (vinte e nove) pro-
fessores catedraticos para outras tan-
tas cadeiras da faculdade, e, com
efeito retroativo a partir de 8-12-50.
Tal ato possibilitou a constituicdao da
Congregacdp de Professores da Fa-
culdade de Filosofia.

A 24-3 desse mesmo ano, instalou-
se o 1.2 Conselho Técnico Adminis-
trativo que passou a assessorar a di-
recdo, nos termos do primeiro Regi-
mento proprio da faculdade, aprova-
do pela Congregagdo e homologado
pelo Conselho Universitario em 1957.

Em 1956 surgiu a Comissédo de Pu-
blicagbes que passou a supervisionar
todas as publicacées da faculdade.

Em 1958 iniciaram suas atividades,
o curso de Arte Dramatica e o curso
de Cultura Teatral; este ultimo com a
duragdo prevista de dois anos, fun-
cionou em 1958-59. O curso de Arte
Dramatica teve por objetivo a forma-
cdo de atores teatrais, até 1966, quan-
do, adaptando-se a Lei Federal n.°
4.641, assinada pelp Presidente Hum-
berto Castelo Branco e pelos Minis-
tros Flavio Lacerda e Arnaldo Susse-
kind, em 27 de maio de 1956, passou
a preparar a graduag¢ao, em nivel su-
perior de Diretor Teatral e de Profes-
sor de Arte Dramatica.

Em 1961 fundou-se o Centro Bra-
sileiro de Estudos Latino-Americanos,

cuja criagdo foi homologada pelo Con-
selho Universitario em data de 26-4-62,
e no ano seguinte surgiu o Centro de
Estudos Sociais.

Em 1957, o primeiro Regimento da
faculdade, art. 27, estabelecia os cur-
sos de pos-graduacao, regulamenta-
dos em 1961 mas até hoje ndo houve
em Letras, nenhum curso regular de
mestrado ou doutorado. E verdade
que varias tentativas foram delinea-
das, chegando a faculdade a aprovar
o Instituto de Lingua Portuguesa. E
a cadeira por varios anos seguidos
recebeu estagiarios que objetivavam
o doutoramento pelo regime anterior.

O antigo Departamento de Letras,
aléem de ser responsavel por cerca de
20 (vinte) publicagdes, promoveu no
periodo entre 1954 e 1965, 12 (doze)
cursos de extensio e 13 (treze) se-
minarios ou coléquios.

O Instituto Central de Letras da
UFRS surgiu em decorréncia da re-
forma universitaria realizada em 1970.
E o seguinte o texto do ato que de-
terminou a criagdo da nova unidade
universitaria :

PORTARIA N.° 716, DE 1.° DE
SETEMBRO DE 1970

O Reitor da Universidade Federal
do Rio Grande do Sul, no uso de suas
atribuigdes, de acordo com o dispos-
to no art. 149 do Estatuto da mesma
universidade,

RESOLVE :

Art. 1.° — Criar o Instituto Central
de Letras, previsto no art. 13 do Es-
tatuto, constituido dos seguines de-
partamzantos :

— de Letras Classicas e Vernaculas

— de Linguas Modernas

— de Linguistica e Filologia
conforme consta no item 2 da alinea
“D” do art. 2.° do Regimento Geral
da Universidade, aprovado pelo Con-
selho Federal de Educacédo e homolo-
gado pelo Senhor Ministro de Estado
da Educagdo e Cultura em 7-7-70.

Art. 2.° — Até ulterior deliberagéo,
as atividades de ensino e pesquisa,
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